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El Poder Electoral, por 6rgano del Consejo Nacional Electoral, de conformidad cc

atribuciones que le confiere los numerales 30 y 38 del Articulo 33 de la Ley Organica del

Poder Electoral, dicta la siguiente Resolucion:

CONSIDERANDO

Que el asueto decembrino es un periodo de disfrute en unién familiar para estrechar los

lazos y celebrar la natividad de acuerdo con las tradiciones del pueblo venezolano

CONSIDERANDO
Que es vital para este Consejo Nacional Electoral que sus hombres y mujeres fortalezcan
sus relaciones familiares compartiendo su tiempo en armonia, paz y alegria, fomentando el
valor de la solidaridad y la unién; sin que ello repercuta en las actividades medulares de la

Institucion

RESUELVE

PRIMERO.- Acuerda el RECESO en las actividades del Poder Electoral, a partir del dia
veintiuno (21) de diciembre de 2020 hasta el dia diecisiete (17) de enero de 2021, ambas

fechas inclusive

SEGUNDO.- En atencién a lo anterior, y conforme a lo establecido a la Ley Organica de
Procesos Electorales, se suspende durante el mismo lapso:
Los procedimientos electorales impugnatorios, y todos aquellos procedimientos
culados al proceso electoral, para elegir a las Diputadas y Diputados a la
Asamblea Nacional, para el periodo constitucional 2021-2026, celebrado el 06 y
09 de Diciembre del 2020, respectivamente;
De los asuntos relativos a la materia sindical y gremial;

3. De las averiguaciones administrativas en materia de publicidad y propaganda

TERCERO: Quedan exceptuadas de la Presente Resolucion, las actividades que desempenan las

funcionarias, los funcionarios, las trabajadoras y los trabajadores, que laboran en el Servicio Publico

de Registro Civil, en actividades relacionadas con la inscripcion de los actos declar:

nacimientos y defunciones, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 5 de la Ley Or

Registro Civil, asi como las y los fiscales adscritos a la Oficina Nacional de Supervisién del Registro

Civil e ldentificaciéon del Consejo Nacional Electoral.

Igualmente se mantendran en funcionamiento todas aquellas dreas que por la naturaleza de sus

funciones no pueden suspender sus actividades, tales como: Direccién General de |

Produccién, Direccién General de Administraciéon y Finanzas, Direccion General de T
Humano, Direccién General de Ingenieria y Mantenimiento, Direccion General de Seguridad

Integral y la Direccién General de Tecnologia de la Informacion, respectivamente

Resolucién aprobada por el Consejo Nacional Electoral, en sesion celebrada en fecha |5

de diciembre de 2020.
Comuniquese y Publiquese,

‘/’vx.(',: (L A 1o
INDIRA ALFONZOD iZAGl)/IRRE
PRESIDENTA |
GUSTAVO ADQLFO PULIDO CARDIER
SECRETARIO GENERAL
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REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA Pues bien, cuando se examina dicho cronograma, as como ef Reglamento Electoral y
PODER ELECTORAL el Manual para realizar las postulaciones producido por ef CNE se evidendia que los

CONSEJO NACIONAL ELECTORAL mismos adolecen de estos requisitos fundamentales para darle validez o estos actos,
RESOLUCION No. 201001-042 en virtud de que, [sic] en esos instrumentos no se establecid el procedimiento
Caracas, 01 de octubre de 2020 . contenido en los articulos 67 y 293 numeral 6° de la Constitucion para que estas

210°y 161° postulaciones puedan ser consideradas como vdlidamente admitidas, exigencias

estas, [sic] que son de orden piblico y que, bajo ningin pretexto, pueden ser
relajadas o que, su carencia, por no ser aplicadas, puedan ser convalidadas por el
Bl Consejo Nacional Electoral, en ejercicio de las atribuciones que le confiere el articulo 33 Orgenismo Elctora dodo que, s es de cumplimiento forzoso u oblgate, tal y
como se desprende de las referidas normativas constitucionales.
numeral 30 de 2 Ley Orgénica del Poder Hlectoral y el articulo 203 de fa Ley Orgnica de Procesos
Electorales, dicta 2 sguiente Resolucion: La inobservandia del requisito de elegibilidad contenida [sic] en el articulo 67 de
nuestra Constitucién, y lo corencia de lo organizacién de ese proceso electoral por
parte del Organo Comicial, como asf lo establece ¢l articulo 293 ejusdem, para
ANTECEDENTES efectuar dichas postulaciones, como en el presente caso, es un hecho grave que
afecta notablemente de nulidad absoluta, toda vez que estos requisitos son
fundamentales para ejercer el derecho a ser candidatos a los procesos electorales,
En fecha 22 de Septiembre de 2020, los ciudadanos EDUARDO ROCHE LANDER, Por cuanto la misma no Puede ser considerada como letra muerta pam su
ILDEMARO MARTINEZ y RAFAEL LANDER, venezolanos, mayores de edad, titulares de exigencia, requisito este [sic] que es de orden publico que lo hace imprescindble e
, ineludible para su ejecucidn, tanto para Organizaciones con Fines Poliicos, como
Jas cédulas de identidad Nos. 2,085.1 70, 1.945.153 Y 2.140.149 respectivamente, asistidos por el para el mdximo Orgam'smo Electoral enmrgado de velar po[ su cabal Cumpﬁm,‘ento’
abogado CELIZ RAMON MENDOZA, inscrito en el LPSA. bajo el N° 25,390, presentaron hecho este [sc] que se evdenda sin lugar o dudos, cuando se examing e
Cronograma de actividades y ¢l Reglamento Electoral aprobado por ese Organismo
para regular dichos procesos, por cuanto no establece como condicidn de elegiilidad
las postulaciones de candidatos o elegir en lo referida eleccién por cudlesquiera de los dos modalidades, esta normativ constitucionaly tampoco el procedimiento establecido para el

ante este Consejo Nacional Electoral escrito mediante el cual impugnaron “...¢l acto de admision de

(..) presentadas por las distintas Organizaciones con fines Polticos...”, en el marco del proceso Sin embargo, cualquier ineresado en ko materia podra deci, [sic que no hace fata

electoral “Elecciones a fa Asamblea Nacional 2020", a celebrarse el 06 de diciembre de 2020, inclirla en la Ley ni en el Reglamento, en virtud que lo Constitucién estd por encima
de estas normativas y con ello es mds que suficiente para su debida aplicacidn; esa
opinidn seria considerada como muy aceptada, pero también es cierto que, [sic] en
los referidas normativas aludidas, se indican claramente los demds requisitos de
elegibilidad que estdn establecidos en nuestra Constitucidn en su articulo 188, a
excepeidn de la que estd siendo objeto de andfiis en el presente recurso.

ALEGATOS DE LOS RECURRENTES

En el escrito presentado, los recurrentes, ya identificados, sefialaron que:
' ' ' Este requisito tiene tanta relevancia, en razn que el mismo viene a constituirse
como uno de fos pilares donde se sostiene nuestro istema demacrdtico, puesto que
abre ef camino para que todos los ciudadanos puedan ejercer su derecho al sufragio
en sus dos acepciones, tanto activo como pasivo, vale decir, elegir y ser electo, de tal
manera que ol no darle cumplimiento a esta condicidn, se estaria vulnerando
ademds de esta exigencia, el principio constitucional contenido en el articulo 5 ol
establecer que: ‘La soberania reside intransferiblemente en el pueblo, quien la ejerce
directamente en la forma prevista en esta Constitucion y en la Ley, e indirectamente,
mediante ¢l suffagio, por los drganos que ejercen el Poder Piblico’
Los drganos del Estado emanan de la soberanfa popular y a ella estdn sometidos.

“...El articulo 67 de la Constitucion de la Repiblica Bolvariana de Venezuelg, [sic]
establece lo siguiente: Todos fos ciudadanos y ciudadanas tienen derecho de
asociarse con fines polticos, mediante métodos democrdticos de organizacidn,
funcionamiento y direccidn. Sus organismos de diecdidn, sus candidatos o
candidatas a cargos de eleccion popular serdn seleccionados o seleccionadas en
elecciones internas con la participacidn de sus integrantes...

Por su parte, el Articulo 293, numeral 6', establece: ‘El poder [sic] Electoral tiene
por funcién: Organizar las elecciones de los Sindicatos, Gremios Profesionales y las

ORGANIZACIONES CON AINES POLITNOS en s thmino que sefia o y...” Las referidas normas son muy claras y determinan la importancia que tiene el

sufragio en nuestro sistema democrdtico, de tal manera que, [sic] cualquier eleccion

Ahora bien, del contenido de los referidos normativas se desprenden dos premisas que se haga, a fin de elegir candidatos a ocupar cargos para los Grganos del Poder
que son fundamentales a los fines de efectuar los distintas postulaciones que tengan Piblico Nacional, se debe cumplir inexorablemente en la forma prevista en esta
a bien realizar las referidas Organizaciones con fins polticos, a saber: Constitucidn y en la ley, como requisitos ineludibles, condicidn necesaria para poder
PRIMERQ: Ambas normativas son de orden piblico y de obligatorio cumplimiento ejercer este derecho de participacidn como es, [sic] fa de postular candidatos a
forzoso, es decir, no son focultatives o discreciondles. : elegir, el no cumplimiento de estas condiciones, [sic] hace de nulidad absoluta
SEGUNDO: Ambas normativas mantienen una relacién indisoluble, es decir, una cudlquier postulacion o eleccidn que se presente, es decir, antes de fa eleccidn o
es consecuencia de la otra; por cuanto no se concbe ninguna postulacidn de después de ell, y el organismo debid prevenir a los candidatos de este requisito
candidatos a elegir que no se cumpla con el procedimiento de eleccidn interna de las para no admitir ninguna postulacidn que no haya cumplido con esta condicién de
militancias de esas organizaciones postulantes, y sin que antes estas [sic] no hayan elegibiidad, el no hacerlo, entonces también estarfa el organismo incurriendo en una
sido obligatoriamente organizadas por el CNE para que queden investidas de su violacién flagrante a lo referida norma de la CRBY, puesto que, con su conducta
formalidad y validez. omisiva, estaria convalidando un acto vidado de nulidad absoluta {...)"

(Maydsculas y negritas del recurso).
El cronograma electoral s el acto administrativo, [sic] mediante el cual ef mdximo
Grgano Comicial establece los distintos fases que corresponden ejecutar para ¢l
desarrollo y culminacion de todo el proceso electoral Este acto se inicia con fa
convocatoria y finaliza con el acto de proclamacidn de los candidatos que quedaren

Seguidamente, alegaron que:

electos, asi mismo, dentro de estas actividades se deben establecer entre otras, fas “Puesto que no cabe duda alguna de la exigendi de estas condicines, y siempre
correspondientes al lapso de postulaciones, admision, rechazos, modfcaciones y siguiendo previamente con el procedimiento correspondiente que implica un proceso
sustituciones de las mismas, y en el cual [sic] el organismo debe fiar los de eleccidn que debe ser organizado por el ente comicial para darle su formal
procedimientos necesarios para su debida ejecucin, asi como, son los requisitos de validez, a saber:

elegibifidad constitucionales y legales, el tiempo que se debe fiar para la ejecucion

de estos actos y que, desde luego, estas modificacines y sustituciones deben cumplir Primero: tendrdn obligacion, los posibles candidatos a postularse, a someterse @ un

con las mismas exigencias de aquellas aue va habian sido admitidas. proceso interno de eleccidn por la miltancia de su organizacidn con fines polttcos, y
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este proceso debe ser organizado por ¢l CNE, segin establece ¢ articulo 293
mumeral 6', ara su formalidad y validez.

Segundo: Una vez seleccionados podrdn ser postulados para ser elegidos
popularmente por fos electores que suffaguen por ellos, segin sea lo modalidad de
su postulacidn ...)”. (Negritas del recurso).

Igualmente, sefialaron que:

"...Ahora bien, para demostrar que existen suficentes evidencias y sobradas
razones para impugnar la admisién de dichas postulaciones por el incumplimiento
de las referidas normativas, puesto que no se conoce como un hecho pibico 0
notorio que no merezca prueba algunc, que en estas organizaciones postulantes se
haya efectuado este proceso de elecddn interna para seleccionar  estos candidatos
postulados, y menos que el Organismo comical hayo organizado ese proceso de
eleccibn, de manera que ol no existir un elemento probatorio por parte de estas
organizaciones postulantes y por el Organismo comicial que demuestre el
cumplimiento de estos exigencias consttucionales fara admiti estas postulaciones,
s¢ configura una franca violacén o este derecho de partidpacion, actitud ésta que
hace que esa condicdn o el incumplimiento de este requisito de eleghilidad pueda
quedor impune, puesto que ha sido inobservado descaradamente por  las
arganizaciones polticas, as' como por la omisién del mismo organismo electoral, y
con ¢l agravante que estas postulaciones se efectugron con Jo modalidad de un
acuerdo 0 consenso de estas directivas de tomar esa decisin unilateralmente para
presentarlos como tnicos candidatos a elegir, haciendo caso omiso a las referids
normas constitucionales, sin percatarse que estas postulaciones estarian viciadas de
nulidad - absolutas [sic] por violacion expresa de las referidas normas
constituconales, asf como las establecidas en los causales del articulo 19 de la Ley
Orgdnica de Procedimientos Administrativos, en virtud que la norma constitucional fo
prohibe y por no haber cumplido con el procedimiento constitucional total 0
parciglmente establecido.

Efincumplimiento de este requisito de elegibiidad tiene tanta importandia por lo que
revise para el futuro del pais cualquier broceso comicil, puesto que un precedente
por ¢l incumplimiento de esas normatves, [sic] marcaria lo pauta para considerar
desaplicadas estos exigencias consttucionales en los procesos electorales y que los
referidos candidatos presentados a través de esto modaidad legaren g resultor
electos, como asf pudiera ocurrir en el presente proceso de postulaciones. Por ell
insistimos que ¢f organismo electoral debe corregiro para que los mismes no
pudieran ser objeto en algtin momento por sus adversarios, de una impugnacidn, o
por parte de cuclquier elector que tenga interés legfimo para solictar o nulidad
absoluta de dicha eleccidn, en virtud que como se indico anteriormente, esta
normativa es de orden pibico y la accidn que se intentare no tiene lapso de
coducdad, ¢ incluso, pudera suceder que el mismo organismo electoral de
conformidad con ¢l numeral 4" del artculo 293 constitucional y 83 de la Ley
Orgdnica de Procedimientos Administratios, podrd dedlrar la nufidad de ofico a
estas elecciones que no cumplieron con este requisito de elegibiidad, por ser una de
sus competencias constitucionales. Igualmente pudiera presentarse la circunstancia
que los candidatos admitidos como postulados en lo fose de postulaciones, de
conformidad con ¢ cronograma electoral aprobado por el ente comicia, que
fattando ton solo un dia para que venza ¢l lapso fljado para el cirre de los
postulaciones, s¢ les revoque el acto de admisidn acordada, bien por efecto de una
impugnacidn o de oficio por ¢l drgano comicial y los organizacines con fines
polticos partiipantes ya no tendran lo oportunidad de presentar nuevas
postulaciones ain [sic] y cuando hayan sido escogidos de conformidad con ¢l
procedimiento constituconal sefialado por ser estas [sic] extempordngas y en
consecuencia, quedaria la sociedad, asf como lo mitancia de dichas organizaciones
Poiticas, vulneradas en sus derechos pofticos, af no tener lo oportuidad de ejercer
U derecho o particpar y votar por sus verdaderos candidatos de sus [si]
preferencia en dicho proceso electoral

En atencién a lo expresado anteriormente, es el moivo por el cual impugnamos con
del[si]  presente recurso a todas aquellas postulaciones que fieron admitidas por
el Organismo Electoral por no dar cumplimiento a los exigencias o condiciones
contenides en los artculos 67 y 293 numeral 6° de nuestra Constitucén y que
deben ser corregidas con cardcter de urgencia, y con ello evitar que estas violaciones
st sigan cometiendo, bien por error de interpretacidn o por intencidn culposa o
dolosa y que, [sic] después queden impunes por efecto de esta omision, es decir, no
s¢ puede aceptar que los articulos 67 y el 293 sean considerados letra muertg, sino
que debe ser aplicado obfgatoriamente, para que tengamos anticipadamente un
proceso electoral gjustado a derecho, de manera que les reglos deben quedar bien
daras para que ¢l electorado no sea objeto de ofertes electorales engarioscs y para
que puedan ejercer sus derechos bremente, sin que puedan ser inducidos a error, &
incurrir en los mismas violaciones de la norma constitucional en referencia, mds por

¢l contrario, se les permita darle pulcrtud y confiabiidad ol venidero proceso
electoral...”.

Finalmente, solicitaron de este Organo Blectoral lo siguiente:

“(...) PRIMERO: Que admita y declare con lugar el presente Recurso y declare lo
nulidad absoluta de todes agquellas postulaciones que hayan sido admitidas por el
incumplimiento de lo requisitos de elegibifdad contenidos en los artculos 67, [sic] y
188 numeral 3', en concordancia con el articulo 293 numerales 4, 5, 6 y8dela
Constitucion de la Repblica Bolvariana de Venezuela, asi como lo establece el
articulo 33 numerales 30 y 31 de la Ley Orgdnica del Poder Electoral en
concordancia con lo-establecido en ¢l tiulo XVI, DE LOS RECURSOS
ADMINISTRATIVOS Y LA JURISDICCION ELECTORAL de la Ley Orgdrica de

Procesos Electorales, y de conformidad con lo que establece el articulo 19 en sus

cuatro causales, [sic] en concordancia con el articulo 83 de la Ley Orgdnica de
Procedimientos Administrativos

SEGUNDO: Se revoquen las postulaciones que fueron admitidas por el
incumplimiento de lo establecido en los referidos articulos 67, 293 numeral 6°, 188
de la Constitucion y se restablezca la situacién juridica infringida, permitiendo a las
Organizaciones con fines polticos, que previo al cumplimiento de las referidas
normativas constitucionales infringidas, presentar nuevamente sus postulaciones a
los fines de corregir dichas anomalias, aplicando las referidas condiciones
establecidas en los referidos articulos constitucionales y que dicho proceso no quede
empaiado o afectado su transparencia o pulcritud...”. (Negritas y maydsculas del
recurso).

MOTIVACION

Visto y analizado el escrito presentado por los ciudadanos EDUARDO ROCHE LANDER,
ILDEMARO MARTINEZ y RAFAEL LANDER, identificados al inicio de la presente

resolucién, este Organo Electoral procede a decidir en los términos siguientes:

En cuanto a la competencia de este Grgano, rector del Poder Electoral, est4 facultado para conocer
y decidir por via jerdrquica los recursos que se le presenten, tal y como lo establece el numeral 5
del articulo 293 de la Constitucion de la Repiblica Bolivariana de Venezuela, competencia que
desarrolla la Ley Organica del Poder Electoral en su numeral 30 del articulo 33, en concordancia
con lo establecido en el Titulo XVIII, Capitulo Ill de la Ley Organica de Procesos Electorales. Asi,
se observa que el presente recurso se ejercio contra todas las postulaciones admitidas en el marco
del proceso electoral “Elecciones a la Asamblea Nacional 2020”, a celebrarse el 06 de diciembre de

2020, por tanto, corresponde a esta Instancia Electoral conocer del mencionado recurso. Asi se

declara.

Con relacion a la temporalidad, al versar el objeto de la pretensién en una causal de inelegibilidad,
la misma puede ser interpuesta en cualquier tiempo, de conformidad con lo previsto en el articulo
205 de la Ley Organica de Procesos Electorales, razén por la cual este Organo Electoral considera

tempestivo el recurso ejercido. Asi se declara,

Con relacion a la legitimidad de los recurrentes, a pesar de haber sefialado que actuaban como

electores inscritos en el Registro Electoral, no indicaron la circunscripcion electoral a la cual
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pertenecian, motivo por ¢l cual esta Istancia Administraiva procedit a verficar ¢l Registro
Electoral constatando que pertenecen todos al Municipio Baruta del Estado Miranda; por lo tnto,
tramitara ¢l presente recurso Unicamente en lo que respecta a la impugnacion de postulaciones
correspondientes 2 la mencionada circunscripcidn electoral, ya qué carecen de legiimidad para

recurrir sobre [as demds circunscripciones.

Sobre [2 legitimidad como uno de los requisitos fundamentales de la accion, el artculo 204 de a
Ley Orgnica de Procesos Electorales establece que: ... Ef Recurso Jerdrquico serd interuesto por I
Personas naturales o juridcas que tengan interés los candidetos o los candidote, los asociadones con fnes

olticos os grupos de electores o electoras ...)”.

Por su parte, varios autores han coincidido en que;

"5 ha dicho, en genera, que los drganos furisciconaes no proveen s no on estmuldos por
un sujeto agente...ero aqui ol hablor de los requisitos de la accidn entendida como derecho g
provea en sentido fovorable of sofctant, no besta que la demanda fe seq propuesta por una
Dersona cualquier, ino que es necesario que e ea presentada precisamente bor aquells persona
que ey considera como particularments iddnea para estimular en aguel aso concreto I funign
jurisdciona..". (Calamandrei, Piero. Insttuciones de Derecho Procesel Civi segi
Nuevo Codigo. Vol 1. Edicones Juridicas Eurapa-América, Buenos Aies. 1973. p. 262)

3
i

Igualmente, la Sala Constitucional del Tribunal Supremo de Justicia se ha pronunciado sobre el
tema en forma pacfica de al que en sentencia N° | 174 de fecha 12 de agosto de 2009 sefialara o
siguiente:

“...A especto se observa que, segin lo tpalogio dlisica de I legitmaci, o misma puede ser
dasficado como I legtmatio od causam, esto e, aguell relatva o idoneidad paro actuar en
Juco en defensa de ung siuacitn urdc o, o potencil identidad ligca ente ef que recoma y
aquél a quien lo Jy, d¢ forma abstracs, e reconoce un derecho y, b otra parte  legitimacion
ad procesum 0 capacidad d representacon procesal o, en ofras palobas, lo capacidad e
postulcitn que tienen os cbogados para comparecer en jico y realzar actos procesals en
nomre de st representado o gsistido.

De este mode, lo legtmato (cyo fundamento se encuentra en e prindpio de respeto g los
stuaciones jurdicas de los justiciabls, pues ¢l Estado eferce ¢f monopoli legtimo de Io ferza y
residencia en €, cualquier reclamo que no pueda resolverse por v de a autocomposicidn y, de o
que debe otorgar mecanismos adjetvos para lo savaguarda de os stuadiones juriicas y, o mismo
tiempo, en el priniio de racionalizacion en el efrcico de los medfos procescles, pues la utlzacidn
e los drganos jursdicdiondles del Estado debe perseguir una findlidad prdcica conceta),
constiuye un efecto def derecho a lo tutelo judicil efectiva que por regla general supone lo
conjuncén e lo legtimadén od causam (cualidad de aquel que tine intrés en ¢f asunto) y de o
legitimacién ad procesum (capacidad de reazar actos procesales), para o actuacitn vdida dentro
del proceso..”. (Caso: Colegio Cantaclaro SRL con ponencia del Magistrado Francisco
Carrasquero Lopez).

De las citas precedentemente copiadas y aplicando tales criterios al caso de autos, esta Autoridad
Electoral concluye que los recurrentes no ostentan el intenés personl y directo necesarios para
ejercer a presente accion respecto de la impugnacion de la admision de postulaciones distintas 2

su circunscripeion electoral, Asf se declara,

“stablecido lo anterior y una vez examinados los requiscos de admishiidad que atafen af onden
publico, esta Administracin Electoral continda con el andlis del cumpliminto de las exgencias

establecides en ¢l articulo 206 de fa ey Orgénica de Procesos Electorales, cuyo texto dispone:

“E1Recurs Jercrguico deberd inerponerse mediante escrite, en e que se hard constar;

I Lo identficacin del interesado o la interesads, con indcacén expresa de los personas que
actien como  representantes, Sefalando Jos nombres y apelidos, cédulo de idenidad,
naciondlidad, estado cily profesion, asf como del cardcter como acti,

1. Lo identfcacdn del acto impugnad, los vicos y los pruebas en que fndamente su

3. §i se impugnan abstencones u omisones, se expresardn Jos hechos que confguren o
infraccion de los normes electorales

4. §i st impugna actuacones materiges o vios de hecho, deberdn nomarse los hechos e
indcarse lo efementas de prueba que serdn evacuads en ¢l procedimienty adminitraivo

5. Los pedimentos correspondntes

6. La referenca de os aneos que se acompaian,

1. Lo fima delineresado o o interesada o su representante,

Lo ormisién de los requsito establecidos en el presente articulo trard como consecuendia ko

Qecaratorio de inadmishiidad el recurso interpuesto por arte del Conseio Naciond!
Bectora”.Subrayado de este Organo Eectora)

De la norma copiada se colige que existen pardmetros especticos que debe cumplr ¢ escrito que
pretenda impugnar un acto, abstencion, omision o actuacion material de naturaleza electoral

siendo que la falta de alguno de esos requistos acarreara inevitablemente a inadmisibiidad de

dicha impugnacion,

Respecto al numeral 2 de 2 norma antes transcrit, este organo electoral ha sefilado, en repeidas
oportunidades, que consagra un requisito fundamental de admistiidad del eserito recursiv,
referido  la formulacidn de un claro razonamiento del vicio o viclos de que adolezca el acto
omision de naturaleza electoral impugnados o, en todo caso, un razonamiento claro acerca de los
fundamentos def recurso. Este requisito no se fimia a | mera exposicion de determinadas razones,
sino que requiere de una adecuacion entre los supuestos de hecho invocados a norma aplicabley
el pettorio del recurso, debiendo encontrarse tales alegatos orientados a demostrar que el acto
recurrido se encuentra vicado por haberse configurado un supuesto que genera la declratoria de
nulidad legalmente previsa, todo o a fos fines de determinar la procedencia 0 no del recurso

gjercido.
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La anterior exigencia obedece a la necesidad de evitar en lo posible la movilizacién de la
Administracion Electoral ante presuntos acontecimientos que no constituyan supuestos que den
Jugar 2 la imposicion de sanciones administrativas o 2 [a declaratoria de nulidad de actos o
actuaciones, si fuere el caso, y se sustenta en la necesaria proteccion de los intereses y derechos
que convergen en todo proceso electoral, permitiendo no solo al drgano administrativo o judicial
que conoce de una determinada impugnacidn, constatar que las circunstancias invocadas estin
subsumidas dentro del marco normativo electoral y que pueden generar una determinada
consecuencia juridica, sino que el pronunciamiento que se dicte pueda ser conocido por todos
aquellos participantes en el proceso electoral. De alli que resulte esencial exponer en el recurso un
claro razonamiento del vicio que sustente la solicitud de nulidad de un determinado acto, acta o

proceso electoral,

Con base en lo antes descrito, considera prudente esta Administracion Electoral traer a la presente
resolucion el criterio que ha sostenido la Sala Electoral del Tribunal Supremo de Justicia, sobre el

claro razonamiento del vicio, a través de la sentencia N° 191 de fecha 05 de diciembre de 2001, de
la cual se extrae lo que a continuacion se transcribe:

“.. De tal suerte que dl aludirse a un dlaro razonamiento en el caso de los requisttos de
admisibiidad del articulo 230 de o Ley Electoral, es dable inferir que el dispositivo en cuestidn
s¢ refiere a aquel que permite af érgano administrativ o judicial analizar el vicio planteado
sin la posibilidad de afrontar un obstdculo insoslayable y que con €l solo concurso de fos
elementos ficticos que se le presentan pueda evidenciarse o ocurrencia o no del vigip
Planteado. De igual manerg, un adecuado razonamiento posibita a los interesados
comprender los alegatos que exponga un interviniente, @ los fines de plantear otros
argumentos y pruebas que tiendan a enervar los mismos, ejercendo asf &l derecho g o
defensa”. (Caso: Carlos Ricardo Mendoza Avila vs Consejo Nacional Electoral con
ponencia del Magistrado Luis Martinez Herndndez).

En el mismo sentido, se volvi a pronunciar la Sala Hlectoral del Tribunal Supremo de Justicia, de

alli que en sentencia N° 118, de fecha 12 de junio de 200, sefalara lo siguiente:

“(...) ¢l ‘daro razonamiento’ ol que lude la norma electoral debe entenderse como la
determinacidn de aquello datos esenciales o referencias necesarias que permiten defini ¢l
vicio denunciado y de ese modo, justficar o existencia de lo relacién causal que establece la
Ley.

Aunado a ello, como lo ha sefialado esta Sala en sentencia nimero 191, de fecha 5 de
diciembre de 2001, o precisidn de los datos facticos en que se fundamenta lo impugnacion
de que se trate, permite que los interesados puedan °...comprender los alegatos que exponga
un interviniente, a los fines de plantear otros argumentos y pruebas que tiendan a enervar los
mismos, ejerciendo asl el derecho  la defensa”. (Caso: Olga Petit Garcés vs Consejo
Nacional Electoral, con ponencia del Magistrado Rafael A. Herndndez Uzcitegui)

Igualmente, la referida Sala en decision N° 76 de fecha 21 de junio de 2005 profundizé en lo que al

claro razonamiento del vicio se refiere, de lo cual se extrae lo que a continuacion se sefiala:

“..efectivamente exige la Ley Orgdnica del Suffagio y Particpacion Politica que se expresen
en el texto del recurso jerdrquico los vicios que se denuncian y se haga un dlaro razonamiento
sobre dichos vicios. De esta forma encontramos, que impone la norma en referendia una
carga a todo recurrente de explanar en su escrito contentivo del recurso jerdrauico, en forma
dlara y precisa, los vicios denunciados asi como su fundamentacidn, siendo, en consecuencia,
obligacién def Consejo Nacional Electoral ol momento de pronunciarse sobre la admisibiidad
del recurso jerdrauico constatar que s haya cumplido con dicha exigencia legal y en caso de
observar que no se cumpld, dedlarar lo inadmisbilidad del recurso jerdrguico. Ahora bien, esta
verificacion que debe realizar ¢l Consejo Nacional Electoral no es sobre si fos vicios

denunciados son procedentes o no, sino sencilamente que el vico se encuentre especfcado y
s¢ haya esgrimido algin razonamiento o fundamento sobre el mismo.

...Como se observa en el texto de lo resolucidn impugnada, e Consejo Nacional Electoral lo
que procedid o analizar fue §i el recurrente habia cumplido con la exigencia legal de
identficar los vicios denunciados y fundomentor dichos vidos, y ol constator ¢ Consejo
Nacional Electoral que no estaba cumplida dicha exigendia legal en €l texto del recurso,
brocedid a declrar su inadrmisibiidad por incumplimiento de lo establecido en ef numeral 2°
del artculo 230 de la Ley Orgdnica del Sufragio y Participacian Poltica

Al haber actuado el Consejo Nacional Electoral de esta manera lo hizo correciamente y no
incurrd en el vidio de falsa aplicacidn o error de interpretacion del numeral 2° del articulo
230 de la Ley Orgdnica del Sufragio y Partidipacidn Politca como denuncid el recurrente, ya
que como se sefiald anteriormente, la obligacion def Consejo Nacional Electoral ol momento
de pronunciarse sobre o adrmisibifdad def recurso jerdrquico s constatar que en el escrio
contentivo del recurso jerdrquico se hayan identiicados fos vicos que se denunian y se hayo
presentado algn argumento sobre dichos vicos”. (Caso Jorge Ramdn Rincon Sierra vs
Consejo Nacional Electoral con ponencia del Magistrado Fernando Ramon Vegas
Torrealse). (Subrayado de éste Organo Bectora).

Por su parte, mediante sentencia N° 114 de fecha 02 de octubre de 2000, esa misma Sala
establecid la necesidad de encuadrar los vicios que se le imputen a un acto electoral dentro de
algunas de fas causales objetables existentes en fa norma electoral. De dicha sentencia se transcribe

lo siguiente:

“..Y en tal sentido, lo primero que debe destacarse s que cualquier ~irregularidad o
iegalidad que se e impute al proceso electoral como tal (eleccidn), 0 o cudlguiera de sus
foses (votacion, escrutino, totalizacidn, etc) debe ser encuadrada en una o vories de los
causales que proljamente aparecen tiificadas legalmente: nuldad de la eleccidn (artculs
218y 217), nuldad de las votaciones en una Mesa Electoral (artculos 218 y 219), nufidad
de actas de escrutinio (articulo 220), nufidad de actes electorales en general (articulo 221).
De modo, pues, que ante tan categorica enumeracion de causales de nulidad en la Ley, fas
ugles trasuntan los ddsicas de los actos adminisrativos en general, pero revisten fas
particularidades propias de un procedimiento tan complejo y deficado como el electoral
resutta concluyente que todo interesado que pretenda cuestionar o voluntad de los drganos
de la Administracion Electoral deberd, a los fines de lograr lo admisiilidad y procedencia de
su recurso, subsumir fa irreguloridad o flegafidad invocada, en una o varios de esas causales”.
(Caso: Liborio Guarulla vs Junta Electoral Regional del Estado Amazonas con ponencia
del Magistrado José Pefa Solis).

Conforme con las sentencias previamente transcritas, este Consejo Nacional Electoral considera
que para ue exista un dlaro razonamiento de los vicios alegados se requiere que los recurrentes

invoquen vicios relativos a las normas electorales, Si los recurrentes solicitan la impugnacion de

alguna actuacion u omision de naturaleza electoral, deben alegar y probar alguna de las causales
objetivas taxativamente previstas en la Ley, de lo contrario, incurrian en una falta del claro

razonamiento del vicio, con fa consecuente declaratoria de inadmisibilidad de su recurso,

Ahora bien, una vez revisado el expediente signado con la nomenclatura CJ-DRA-RJAN-001-20,
que cursa por ante la Consultorfa Juridica de este Consejo Nacional Electoral, este Miximo
Organo Electoral adviete que los recurrentes no solo no indicaron los vicos y normas electorales

infringidas sino que tampoco identficaron el acto u actos impugnados.
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En el presente caso, correspondia a los recurrentes no solo la carga u obligacion de identifcar el
acto 0 actos impugnados y fa mencion del viclo que se presume presente en dichos actos, con un
claro razonamiento, de forma dlara, precisa y prolia, de la norma o procedimiento que presumen
violentado que no es més que fa precision del acto objeto de impugnacion, asi como de fa
congruente exposicion de los alegatos invocados para objetar dicho acto electoral, debiendo
encontrarse tales alegatos orientados a demastrar que la actuacion recurrida se encuentra viciada
por haberse configurado un supuesto que genera la declaratoria de nulidad legalmente prevista
sino que tambieén estaban obligados a ofrecer los medios de pruba para demostrar la ocurrencia

de tales actuaciones por parte de la Junta Regional Electoral del Estado Miranda.

Bl escenario narrado por los recurrentes se torna ininteligible al no expresar con precision, ni
identficacion plena, una secuencia coherente, clara y objetiva de lo rebatido. Lo que evidentemente
contrarfa la obligacion legal que tienen ~de acuerdo a lo previsto en el numeral 2 del articulo 206
de la Ley Orgdnica de Procesos Electorales- de identifica tanto el acto impugnado, como también
de hacer un claro y preciso razonamiento de sus pretensiones, debiendo -por tanto- identificar los
vicios que posea el acto, actuacion u omision, acompariando al efecto s pruebas en que soporten

sus alegatos.

De hecho, s doctrina pacifca y reiterada de este Organo Electoral, la obligacion que tiene todo
recurrente de expresar clara y razonadamente sobre qué versa su escrito recursivo, fa plena
identificacion de la actuacion u omision objeto de su recurso, asi como de establecer

inequivocamente cual es su pretension al nterponerlo, manffestando congruencia entre lo que se

denunciay lo que se exige como consecuencia de lo alegad.

De cara a las anteriores consideraciones, visto que el recurso jerdrquico objeto de le presente
resolucion no cumple con los requisitos exigidos en las normas citades ut supra, omitiendo
requisicos esencles para s tramitacion, asf como tampoco se adecua  los fineamientos emanados
del Tribunal Supremo de Justicia en su Sala Electoral, conduce inexorablemente  conclir que el
presente escrito esté planteado de forma inintefighle y carente de wn claro razonamiento,
conforme a lo exigido en el referido numeral 2 del articlo 206 de la Ley Orgdnica de Procesos
Electorales, razon por [a cual debe este Consejo Nacionl Hlectoral aplicar a consecuencia juidica

en ell previst, declrando la Inadmisibilidad del recurso interpuesto. Y asf se declara,

RESOLUCION

Por los razonamientos antes expuestos, ¢l Consejo Nacional Electoral, en ejercicio de las

atribuciones que le confie [a Ley Orgdnica de Procesos Electorales, resuelve declrar:

UNICO: INADMISIBLE ¢l rcurso eirquic iterpueto en fecha 12 e septembre e 010
por los ciudadanos EDUARDO ROCHE LANDER, LDEMARO MARTINEZ y RAFAEL
LANDER, venezolanos, mayores de edad, tufres de s cédulas de dentidad Nos. 2,085,170,
945,153 y 1140149 respectivamente, asstidos por ¢l abogado CELIZ' RAMON
MENDOZA, inscrito en ¢ LPSA bajo o N° 25,390, mednte el cual impugnaron . & aco de
adrision de los posulciones de condidetos a elegir e lo refrda elccbn por cudesuier de los os
modaldodes, (.. presentadas por los disintos Orgonizaciones on fines Plias...”, en ¢f marco e

proceso electoral “Becciones a a Asamblea Nacional J000", a ceebrarse ef 06 de dicembre de
00,

Contra  presente Resolucon, los nteresados podran interponer el recurso contencioso electora
previsto en el artculo 213 de a Ley Orginica de Procesos Hectorales en concordancia con lo

previsto en ¢l ariculo 183 de la Ley Orgdnica del Triouna Supremo de Justcs, dentro de os
quine (1) dia hles sgientes,contados  part de f notfcaion o publicacion que se aga de

l presente Resolucion en a Gaceta Bectoral de 2 Repdbica Bolvariana de Venezuel, por ane
Sala Elctoral del Tribunal Supremo de Justica, todo de conformidad con lo previsto en el ariculo

297 de fa Constitucion de 2 Repdblica Bolivariana de Venezueh

Noriiquese a los interesados de la presente Resolucion,  través de su publicacon en a cartelera
electoral de la unta Regional Electoral del Estado Miranda, as como en fa Gaceta Hlectoral de fa

Republica Bolivariana de Venezuela,

Resolucion aprobada por el Consejo Nacional Electoral en sesion celebrada el df 01 de octubre

de 2000

Comuniquese y Publiguese la pesste Resolucion,
- DTS
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REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
PODER ELECTORAL
CONSEJO NACIONAL ELECTORAL
Resolucién N° 100210-0022
Caracas, 10 de febrero de 2010
199°Y 150°

El Consejo Nacional Electoral en su caracter de Organo
Rector del Poder Electoral, en ejercicio de las atribuciones
conferidas en el articulo 293 de la Constitucion ge la
Republica Bolivariana de Venezuela, en concordancia con
el articulo 33, numeral 15 de la Ley Organica del Poder
Electoral;

CONSIDERANDO:
Que el articulo 294 de la Carta Magna, en concordancia con
los articulos 3 y 4 de la Ley Organica del Poder Electoral
y el articulo 3 de la Ley Organica de Procesos Electorales,
consagra, entre otros el principio de transparencia en todos
los actos,decisiones y en los actos electorales;

CONSIDERANDO:

Que una de las formas de garantizar los principios
constitucionales que rigen el Poder Electoral es a través
de la aplicacién del principio de la publicidad” de sus
actos mediante la publicacién de sus resoluciones en un
instrumento creado con ese objetivo, el cual es la Gaceta
Electoral de la Republica Bolivariana de Venezuela, Organo
Oficial del Consejo Nacional Electoral;

CONSIDERANDO:
Que el referido Organo Oficial fue creado segun lo
dispuesto en el articulo 275 de la Ley Organica del Sufragio y
Participacion Politica, mediante resolucion del Consejo
Nacional Electoral N° 9806 17-340 de fecha |7 de junio de
1998;

CONSIDERANDO:
Que la Ley Organica del Sufragio y Participacion Politica, fue
derogada expresamente con la entrada en vigencia de la Ley
Organica de Procesos Electorales, publicada en la Gaceta
Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 5.928
Extracrdinario,de fecha |2 de agosto de 2009;

CONSIDERANDO:

Que la Ley Organica del Poder Electoral =n su articulo 33,
numeral |5 establece la obligacién de publicar de manera
periédica en la Gaceta Electoral los actos y decisiones
que deban ser del conocimiento publico y que los actos
y decisiones que afecten derechos subjetivos deben
publicarse dentro de los cinco (5) dias contados a partir de
su adopcion;

RESUELVE:
Primero: La Gaceta Electoral, creada mediante Resolucion
N° 980617-340 de fecha 17 de junio de 1998, continuara
editaindose con la denominacion “Gaceta Electoral de la
Republica Bolivariana deVenezuela”.

Segundo: La Gaceta Electoral de la Replblica Bolivariana
de Venezuela, Organo Oficial del Consejo Nacional
Electoral, se publicara bajo la coordinacion y supervision de
la Secretaria General del Organismo. '

Tercero:La Gaceta Electoral de la Republica Bolivariana de
Venezuela, continuara presentando las siguientes
caracteristicas: Ao, Mes,Nimero y Fecha de Publicacion.

Cuarto: Seran publicados en la Gaceta Electoral de la
Republica Bolivariana de Venezuela, las resoluciones, los
resultados de cada eleccién o referendo y demas actos del
Consejo Nacional Electoral,asi como los que emanen de sus
Organos Subordinados.

Quinto: Los actos susceptibles de ser publicados en la
Gaceta Electoral de la Republica Bolivariana de Venezuela,
tendran el caracter publico y sus ejemplares tendran fuerza
de documento publico.

Resolucion aprobada por el Consejo Nacional Electoral en
sesion celebrada en fecha diez (10) de febrero de 2010.

Notifiquese y publiquese.

Tibisay Lucena Ramirez
Presidenta

Xavier Antonio Moreno Reyes
Secretario General



